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ALEGACION AL PROYECTC DE
PLAN HIDROLOGICO MINO-SIL. 2010-2015 |

En primer lugar, deseo trasladarle nuestro agradecimiento por la presentaciéon de su
alegacion al proyecto de Plan Hidrologico de fa parte espafola de la Demarcacion

Hidrografica del Mino-Sil.

l.as mas de 600 observaciones presentadas durante el periodo de consulta publica del
proceso de planificacion hidrologica son una buena muestra de la participacion activa de
todos los interesados para contribuir a promover, desde la responsabilidad compartida,
una gestion sostenible, equilibrada y equitativa de los recursos hidricos de las cuencas

de los rios Mifio, Sit y Limia.

Una vez analizada su alegacion, y de conformidad con lo dispuesto tanto en la Directiva

2000/60/CE, del Parlamento Europeo y del Consejo, por la que se establece un marco
comunitario de actuacion en el ambito de la politica de aguas, como en la legislacion que
la desarrolla, se procede a responder de forma motivada a cada una de las

chservaciones presentadas.

OBSERVACION N° 01

Sintesis de la Observacion

Se solicita la modificacion del art. 25.8 quedando: “Se entiende como uso destinado a la
atencién de industrias extractivas el dedicado al suministro de industrias mineras v de
extraccion de minerales. Incluye todos los usos del agua requeridos en el proceso de
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extraccion, beneficio, refino y lavado del producto minero, de los estériles/rechazos,

hasta la salida de la planta.”

Respuesta Mofivada

Se acepta la propuesta y se modificara el articulo 25.8 de la propuesta de normativa
segun lo siguiente: “Se entiende como uso destinado a la atencidbn de industrias
extractivas el dedicado al suministro de industrias mineras y de extraccion de minerales.
Incluye todos los usos del agua requeridos desde el proceso de extraccion hasta la salida

de la planta.”

OBSERVACION N° 02

Sintesis de Ia Observacion

Se propone la modificacién del art. 26.1, igualando la prioridad en el uso de industrias
extractivas y de industrias productoras de bienes de consumo, por considerar que
priorizar las segundas respecto a las primeras no esta justificado ni amparado por

criterios técnicos o legales.

Respuesta Motivada

Segun el art. 60.1 del TRLA "en las concesiones se observara, a efectos de su
otorgamiento, el orden de preferencia que se establezca en el Plan Hidroldgico de la
cuenca correspondiente, teniendo en cuenta las exigencias para la proteccion vy
conservacion del recurso y su entorno.”, luego se habilita legalmente al plan hidrolégico
para establecer la prioridad de usos, con la Unica salvedad que introduce el art. 60.3 del
citado TRLA “el orden de prioridades que pudiere establecerse especificamente en los
Planes Hidroldgicos de cuenca, debera respetar en todo caso la supremacia del uso
consignado en el apartado 1 (Abastecimiento de la poblacion).” Asi pues, la
Confederacion considera, teniendo en cuenta las exigencias para la proteccion vy
conservacion del recurso y su entorno, que el orden establecido en el Plan es el

adecuado.
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OBSERVACION N° 03

Sintesis de la Observacion
Se solicita la supresion del art. 42.1 por considerar que estas dotaciones pueden no ser
adecuadas, considerando que es suficiente con el art. 42.2, debiendo analizarse

individualmente el caudal solicitado.

Respuesta Motivada

Se considera que el estudio especifico debe justificar en todo caso la dotacion solicitada,
pero siempre dentro de los rangos que marca el art. 42.1, de forma que se pueda cumplir
con el objetivo del arl. 40.2 del TRLA, de que toda autorizacién, concesion, o
infraestructura futura esté condicionada por la gestion racional y sostenible del recurso.
Los valores de las dotaciones del cuadro del art. 42.1 se consideran adecuados ya que
se establecieron en base a encuestas del Ministerio de Industria y tras consultar con

expertos del sector,

OBSERVACION N° 04

Sintesis de la Observacion

No se considera adecuado establecer una prohibicién genérica del uso extractivo en la
zona de policia de aguas (Art. 51). Se solicita que la redaccion del parrafo primero de
este articulo sea: "Cualquier actividad de mineria extractiva a cielo abierto gue haya de
realizarse en el dominio publico hidraulico y en la zona de policia de aguas, debera
justificar adecuadamente la necesidad de su emplazamiento vy, el grado de afeccion al
medio en el que se ubique mediante el correspondiente estudio de compatibilidad.”

Respuesta Motivada

En el art. 51.1 de la propuesta de normativa se admite la posibilidad de que
justificadamente se pueda realizar la actividad de mineria extractiva dentro del Dominio
Pdblico Hidraulico v de la zona de policia. Pero no se puede admitir de forma
generalizada con objeto de poder cumplir con el mandato del art. 40.1 del TRLA de
conseguir el buen estado y la proteccion del Dominio Publico Hidraulico y de las aguas.
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OBSERVACION N° 05

Sintesis de la Observacion

Se solicita que del art. 51.2 de la normativa se elimine la palabra "excepcionalmente” del
inicio del mismo.

Respuesta Motivada

La eliminacion de “excepcionalmente” significaria dar al articulo un significado contrario al

que pretende, por lo que no se puede aceptar esta propuesta.

OBSERVACION N° 06

Sintesis de Ia Observacion

Se solicita modificar el art. 51.4, apartado a), eliminando “Para reducir el consumo de
agua en los proceso industriales, se trabajara en circuito” de fa primera linea, por

encontrarse desarrollado en el apartado f).

Respuesta Motivada

Se acepta la propuesta, por considerarse ya incluido en el condicichante f) de este art.

51.4, con o que se realizara la modificacion propuesta.

OBSERVACION N° 07

Sintesis de la Observacion

Se solicita modificar la redaccion del apartado b) del art. 51.4 quedando como sigue:
“Previo a su vertido, para evitar la potencial contaminacion de las aguas superficiales
como consecuencia del arrastre de particulas sélidas en suspension producida por el
agua de escorrentia en las superficies alteradas, se debera disefia un sistema de
recogida de aguas por medio de canales construidos en las zonas bajas, que las
conduzcan hasta balsas de decantacion y sedimentacion, para su tratamiento adecuado,
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previo vertido. En todo caso, debera garantizarse la estabilidad y estanqueidad de los
elementos de contencion de las balsas para evitar su desmoronamiento y filtraciones.”

Respuesta Motivada
No se acepta la propuesta por considerar que no aporta nada sustancial a la redaccion

actual.

OBSERVACION N° 08

Sintesis de la Observacion

Se solicita eliminar parte de la redaccion del apartado d) del art. 51.4, quedando: “Se
debera presentar un plan de control de vertidos accidentales con consecuencias para el
dominio publico hidraulico.”, por considerar que la construccion, gestion, mantenimiento y
restauracion de las instalaciones de residuos mineros, balsas, presas y escombreras ya
estan reguladas por el RD 975/2009 sobre gestion de los residuos de las industrias
extractivas y de proteccion y rehabilitacion del espacio afectado por actividades mineras.

Respuesta Motivada

Si bien es cierto que es la autoridad minera quien debe autorizar ef plan de restauracion
de una instalacion de residuos, en el que se incluyen las correspondientes medidas de
explota-cion y seguimiento de conformidad con el citado Real Decreto 975/2009, esto, tal
y como se ha dicho, no impide que se informe al Organismo de cuenca de dichas

medidas en el marco del proyecto a presentar.

Por tanto, se considera necesario mantener la redaccion actual del apartado.

OBSERVACION N° 09

Sintesis de la Observacion
Se solicita la reordenacion de los condicionantes del art. 51.4, situando el actual apartado

e) después del b).
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Respuesta Motivada

No se entiende el motivo del cambio, asi que se mantiene el orden existente.

OBSERVACION N° 10

Sintesis de la Observacion

Se propone la modificacidon del art. 51.4, en su apartado f), eliminando la frase final “se
instalaran programadores de riego y grifos con temporizador”, debido a que se considera
que no siempre esto supone la mejora solucion técnica para la reduccién del consumo de

agua.
Respuesta Motivada

En atencidén a la solicitud planteada por el alegante se considera oportuno modificar el
apartado indicando que se instalard la mejor solucidn técnica para la reduccién del

consumo de agua.

OBSERVACION N° 11

Sintesis de la Observacion

Se propone modificar el apartado b) del articulo 51.5, con la siguiente redaccion “En las
restauraciones que supongan el relleno y revegetacion de espacio afectado por las
actividades extractivas la rasante del ferreno resultante estara por encima del nivel
freatico estacionario, la profundidad radicular de la revegetacion propuesta.” Se
considera que no toda rehabilitacion de los espacios afectados por las actividades
extractivas implica e! relleno y revegetacion de los mismos, estando, asimismo, el plan de

restauracion regulado por el Real Decreto 975/2009.

Respuesta Motivada

Se ha considerado adecuado modificar la redaccion del apartado en cuestion aftadiendo
la expresion "salvo justificacion técnicamente documentada” para flexibilizar la aplicacion

del mismo.
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Por otro lado, es importante aclarar que el plan de restauracion debe pretender devolver
el dominio publico hidraulico, zona de servidumbre y policia a un estado lo mas cercano
posible al natural, por eso se habla de restauracion y no unicamente rehabilitacion. El
Real Decreto mencionado regula el Plan de restauracion en cualquier ubicacion, en el
caso de este articulo de la normativa se establecen condiciones adicionales al tratarse

del dominio publico hidraulico, cuyo buen estado y conservacion es competencia de la

Confederacion.

OBSERVACION N° 12

Sintesis de la Observacion

Se considera que el punto 5.c del articulo 51 incumple con el principio de seguridad
juridica establecido en el Articulo 4.4 de la ley 2/2011 de Economia Sostenible, pues el
fin general que pretende conseguir, ya esta regulado y legislado por tanto por los articulo
32 y 33 de la l.ey 3/2008, de 23 de mayo, de ordenacion de la mineria de Galicia, como
por el RD 975/2009, de 12 de junio, sobre gestion de los residuos de las industrias
extractivas y de proteccidn y rehabilitacion del espacio afectado por actividades mineras.
Se considera, por tanto, absurdo que cada administracion exija sus propios avales.

Respuesta Motivada

La Ley 3/2008, de 23 de mayo, de ordenacién de la mineria de Galicia, es de ambito
autondmico y es importante recordar que la Demarcacion Hidrografica del Mifio-Sil es
intercomunitaria, es decir, abarca otras CCAA ademas de Galicia.

Por otro lado, las actuaciones llevadas a cabo sobre Dominio Publico Hidraulico (DPH)
son competencia de la Confederacidon y es, por tanto, su responsabilidad asegurar
mediante peticidn de garantias la restauracién de la zona afectada sobre el DPH. No es
garantia suficiente que la administracién autondmica disponga de un aval que cubra el

proyecto de restauracion, pues podria no afectar al DPH.

Por ello se modifica el articulo 51.5.¢) de forma que no se exigira garantia financiera en
los casos en los que se acredite la existencia de garantia financiera o equivalente que

cubra la restauracion dentro del DPH.
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También se modificara el texio para admitir cualquier garantia financiera equivalente

ademas del aval.

OBSERVACION N° 13

Sintesis de la Observacion

Se solicita la fiexibilizacion de la posibilidad de desviar los cauces de las masas de agua
en determinadas circunstancias y, en consideracioén, nuevamente, de las circunstancias
del caso concreto. También se considera que es imprescindible distinguir entre cuenca
alta y baja de los rios, arroyos y regatos. Se considera que las condiciones dispuestas en
el articulo 18 para nuevas alteraciones o0 modificaciones son inalcanzables en el caso de

un desvio de un cauce para la explotacién minera.

Respuesta Motivada

No se pueden permitir alteraciones y modificaciones en los cauces de los rios si éstas
afectan negativamente al estado de las masas de agua y conllevan el impedimento de la
consecucion de los objetivos medioambientales, siempre que no se cumplan las
condiciones descritas en el articulo 18 redactado segun el apartado 6.5 de la Instruccién

de Planificacion Hidrologica.

OBSERVACION N° 14

Sintesis de la Observacion

Se propone modificar el art. 51.1.b, quedando la redaccidn como sigue “2. Los vertederos
controlados de residuos sdlidos o semisdlidos, gue puedan producir la contaminacion de
las aguas continentales, dispondran de un sistema de desvio de aguas pluviales
exteriores al recinto y de recogida de lixiviados que garantice el total control de los
mismos e impida su filtracion en el terreno, lo que se justificara con el estudio
correspondiente. Si existiera vertido a un cauce superficial, se debera disponer de la
perceptiva autorizacion de vertido de ia confederacion Hidrografica del Mifio-Sil.”
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Respuesta Motivada

Se considera que hay un error en la alegacion y se refiere al art. 74.2 de la normativa que
es el que trata estos temas. No obstante, no puede aceptarse el cambio propuesto, ya
que se desvirtia el objetivo de la redaccion original, que es exigir el empleo de
vertederos controlados para residuos que puedan producir contaminacion a las aguas

continentales.

OBSERVACION N° 15

Sintesis de fa Observacion

No se contempla la situacion de hecho de las explotaciones de pizarra existentes
anteriores al nuevo plan. Se sugiere incluir una disposicion transitoria que de un
tratamiento especial a estas explotaciones: "aquellas escombreras y explotaciones
mineras que se hallen ubicadas en zona de dominio publico hidraulico, de servidumbre o
en zona de policia, con anterioridad a la entrada en vigor del presente Real Decreto, para
proceder al desvio de cauces, y siempre que éste suponga una mejora de la situacion
actual de las aguas de los cauces y rios afectados, serd precisa la previa presentacion

del correspondiente proyecto.”

Respuesta Motivada

La Confederacion Hidrografica tras estudiar la propuesta de incluir una disposicion
adicional, considera que no es posible permitir la alteracion de cauces cuando esto
supone un impedimento para alcanzar los objetivos medioambientales de la masa de
agua independientemente de que la explotacién minera sea previa a la aprobacion del
Plan. En estos casos se deberan realizar medidas para la restauracion de los cauces

afectados y en mal estado.

Conforme a lo expuesto, su alegacion ha sido resuelta en los términos transcritos. Asi
mismo, segtn fo dispuesto en el Articulo 74.3 del Real Decreto 907/2007 se elaborara un
documento de sintesis sobre todas las alegaciones recibidas en el que se justificara
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como han sido tomadas en consideracion y cuyas conclusiones seran integradas en la

redaccion final del Plan.

Por ultimo, con objeto de garantizar a todos los interesados los derechos de acceso a la
informacion ambiental, le informo que tanto su alegacién como la respuesta motivada
estarg accesible en la pagina electronica de esta Confederacion Hidrografica, junto con

toda la documentacion relativa al Plan Hidrologice 2010-2015.

Reiterando nuestro agradecimiento por su importante colaboracion, le saluda

atenfamente,
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